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OZET

Se¢im hukuku ve demokrasi arasindaki baglanti oldukg¢a giicliidiir ¢iinkii segimler,
demokrasinin temel 6zelliklerinden biridir. Demokrasilerde, belirli araliklarla serbest
ve adil segimler diizenlenmesi beklenir ve segimlerin sonuglari, halkin iradesinin
yansimasidir. Segimler, halkin temsilcilerini segmesine izin verir ve se¢im hukuku, bu
secimlerin yapilmasi, sonuglarmin tespiti ve itiraz yollarmin belirlenmesinde
kullanilan kurallar ve yontemlerin biitiiniidiir. Se¢imlerin adil ve serbest yapilmasi,
demokratik bir toplumun isleyisi i¢in hayati 6nem tasir. Se¢im hukuku, secimlerin adil
ve seffaf bir sekilde yiiriitiilmesini ve herkesin esit bir sekilde oy kullanabilmesini
saglamaya calisir. Secimlerin  diizenlenmesinin  disinda; adaylarin  se¢im
kampanyalari, secmen kaydi, oy verme yontemleri ve sonuglarin gézden gegcirilmesi
gibi konular1 da kapsar. Tiim bu faktérler, demokrasinin temel prensiplerinden olan
katilimcilik, hesap verebilirlik ve seffaflikla baglantilidir. Se¢cim hukuku ve demokrasi
arasindaki baglanti, segimlerin demokrasinin temel 6zelliklerinden biri oldugu ve bu
secimlerin adil, seffaf ve serbest bir sekilde yiiriitiilmesinin, demokrasinin saglikli
isleyisi i¢in hayati 6nem tasidig1 gercegidir. Bu makale genis literatiir taramasi,
gozlem ve beyin firtinast yonetmelerini kullanarak; se¢im hukuku ilkelerinin

demokrasi ile olan yakin iliskisinin detayli bir degerlendirilmesini yapmaktadir.
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ABSTRACT

The connection between electoral law and democracy is quite strong because elections
are one of the fundamental features of democracy. In democracies, free and fair
elections are expected to be held at regular intervals, and the results of the elections
are a reflection of the will of the people. Elections allow the people to choose their
representatives, and election law is the set of rules and methods used in holding these
elections, determining their results and determining the means of objection. Fair and
free elections are vital for the functioning of a democratic society. Electoral law tries
to ensure that elections are conducted fairly and transparently and that everyone can
vote equally. Apart from organizing elections; it also includes topics such as
candidates' election campaigns, voter registration, voting methods and review of
results. All these factors are linked to participation, accountability and transparency,
which are the basic principles of democracy. The connection between electoral law
and democracy is that elections are one of the fundamental features of democracy and
that the fair, transparent and free conduct of these elections is vital for the healthy
functioning of democracy.This article uses extensive literature review, observation
and brainstorming methods, it makes a detailed evaluation of the close relationship

between election law principles and democracy.

Key Words: Electoral law, Democracy, Participation, Legitimacy, Impartiality.
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1. GIRIS

Oldukga klasik bir konu olarak goriilen se¢im hukuku, gergek yasamda
toplumlarin kaderlerinin belirlendigi en 6nemli yasal diizenlemelerden
biridir. Se¢imler tarih boyunca sayisiz kitlelerin kaderini sekillendiren
yasamsal bir faaliyet olmustur. Se¢im hukuku ve demokrasi arasindaki
baglanti, demokratik bir toplumun modern bir sekilde isleyisini
saglamak i¢in olduk¢a 6nemlidir. Segimler demokrasinin en énemli
Ozelliklerinden birini olusturmaktadir. Zira se¢imler, belirli araliklarla
yapilir ve bu sayede halkin temsilcilerinin secilmesi ve halkin

iradesinin yonetime yansimasi saglanir.

Demokrasinin temel 6zelliklerinden biri olan katilimcilik, secimlerin
adil ve seffaf bir sekilde yapilmasina baglidir. Se¢im hukuku;
se¢imlerin yapilisi, se¢im kampanyalari, oy verme siireci ve sonuglarin
gbzden gecirilmesi gibi bircok konuyu kapsar. Demokratik bir
diizlemde tiim bunlar, segimlerin adil ve serbest bir sekilde
yapilabilmesi i¢in belirlenen kurallar ve yontemlerdir. Sec¢im
hukukunun bir diger 6nemli 6zelligi, segimlerin sonuglarinin seffaf bir
sekilde ilan edilmesidir. Se¢im sonuglarinin giivenilirligi, demokratik
stirecin saglikli igleyisi i¢in son derece 6nemlidir. Se¢im hukuku, oy
verme, sayim ve kayit siireglerinde belirli yontemleri belirlemek i¢in
tasarlanmistir. Bu yontemler, herkesin esit bir sekilde oy
kullanabilmesini ve oy sonuglarmin dogru bir sekilde
hesaplanabilmesini temin ederek hak eden tarafin mesru ve
demokratik kazanglarin1 muhafaza eder. Se¢im hukuku ve demokrasi
arasindaki baglanti, se¢imlerin demokrasinin temel 6zelliklerinden biri
oldugu ve secimlerin adil, seffaf ve serbest bir sekilde yapilmasi icin
belirlenen kurallar ve yontemlerin demokratik ilkeler 1s18inda
yapilabilmesidir. Se¢imlerin diizenlenmesi, se¢gmenlerin ve adaylarin
katilimeciligt ve se¢im sonuglarmin seffaf bicimde agiklanmasi,
demokrasinin temel ilkeleri olan katilimcilik, hesap verebilirlik ve
seffaflik ile dogrudan baglantilidir. Se¢im hukuku, bu ilkeleri korumak
icin gerekli olan diizenlemeleri ve kontrolleri saglayarak, demokratik
bir toplumun isleyisini giivence altina almaktadir. Ote yandan
demokrasi, se¢im hukukunun daha katilime1 ve seffaf olmasina ortam

hazirlamaktadir. Birbiriyle i¢ i¢ce olan bu hayati kavramlar, toplumsal
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farkindalik olusturmak acisindan Onemlidir. Makale bu Onem
dogrultusunda, se¢im hukuku ilkelerinin demokrasi ile olan yakin

iligkisini detayli bir sekilde incelemektedir.

2. DEMOKRASI

Demokrasi, giiniimiiz diinyasinda en yaygin ve kabul gbéren yonetim
sistemlerinden biridir. Kelime anlami olarak, demokrasi ‘“halkin
yOnetimi” anlamina gelmekte ve iktidarin kaynaginin halk oldugu bir
yonetim sekline isaret etmektedir’>. Demokrasinin temelinde,
insanlarin esit haklara sahip oldugu, Ozgiirce diisiincelerini ifade
edebildigi, se¢imlerle iktidara gelenlerin halkin ¢ikarlarimi gozettigi
bir sistem yer alir’. Tarih boyunca pek ¢ok toplumda farkli yonetim
sistemleri denenmistir. Giiniimiiz diinyasi agisindan en yaygin olanlari
arasinda demokrasi, diktatorliikk, monarsi ve otoriter rejimler yer
almaktadir. Demokrasi, yonetimde halkin roliine deger verir ve
kararlarin alinmasinda halkin katilimini dnemser*. Bu nedenle birgok
insan i¢in demokrasi, 6zgiirliiklerin ve haklarin garanti altina alindigi,
esitlik ve adaletin saglandigi bir yonetim bigimi olarak kabul edilir’.
Demokrasinin temel 6zellikleri arasinda, secimlerle igsbasina gelen
yoneticilerin halka hesap vermesi, hukukun {stiinliigiine saygi
duyulmasi, halkin 6zgiirce diisiincelerini ifade etmesi ve bir araya
gelip orgiitlenmesi gibi unsurlar yer alir®. Demokratik sistemlerde,
vatandaslar temel hak ve 6zgiirliiklerine saygi duyulmasini beklerler

ve herkesin yasalarin 6niinde esit olduguna inanirlar’.

2 Graeme Duncan ve Steven Lukes, “The New Democracy”, Political Studies, Cilt 11,
Say1 2, 1963, s. 156-177; Philippe C. Schmitter ve Terry L. Karl, “What Democracy
is... and is not”, Journal of Democracy, Cilt 2, Sayr 3, 1991, s. 75-88; Joseph
Schumpeter, Capitalism, Socialism, and Democracy, New York, Harper,1950
3Leonardo Morlino, “What is a ‘Good’ Democracy?”, Democratization, Cilt 11, Say1
5, 2004, s. 10-32; Svante Ersson ve Jan Erik Lane, Democracy: A Comparative
Approach, Routledge, 2013.

4 Robert A. Dahl, Democracy and Its Critics. Yale University Press, 2008; Carole
Pateman, Participation and Democratic Theory, Cambridge University Press, 1970.
5 Gerardo L. Munck, “What is Democracy? A Reconceptualization Of The Quality
Democracy”, Democratization, Cilt 23, Say1 1, 2016, s. 1-26.

¢ Deana E. Neubauer, “Some Conditions of Democracy”, American Political Science
Review, Cilt 61, Say1 4, 1967, s. 1002-1009.

7 Alf Ross, Why Democracy. Harvard University Press, 1952.
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Demokratik sistemlerde, kararlarin alinmasinda halkin katilimi ve
temsil edilmesi s6z konusudur. Bu nedenle se¢imler, demokrasinin en
temel Ogelerinden biridir®. Segimler sirasinda halk, oy kullanarak
kendi temsilcilerini belirlerler ve bu temsilciler, halkin ¢ikarlarini
korumak ve yonetmek i¢in ¢aligirlar®. Ayrica demokrasilerde, farkli
siyasi partilerin varligina ve rekabetine izin verilir. Boylece, halk farkli
siyasi gorlsleri dinleyerek, kendileri i¢in en iyi olani segebilirler.
Demokrasi, yapisindan kaynakli olarak bazi zorluklarla da karsi
karstya kalabilir. Ornegin, halkin iradesinin tam anlamiyla
yansitilmadigi durumlar, yolsuzluk, siyasi giic miicadeleleri ve halkin
egitimsizligi gibi sorunlar, demokrasilerin isleyisini olumsuz yonde
etkileyebilir. Ancak bu tiir zorluklara ragmen, demokrasi halkin
¢ikarlarina en uygun yonetim seklidir ve g¢ogunlukla insana ve
Ozgirliiklere saygi duyan iilkelerde uygulamada basarili sonuglar

yaratmigtir.

Demokrasi halkin temsil edildigi, 6zgiirce diisiincelerin ifade edildigi,
secimlerle igbasina gelen yoneticilerin etik degerlere saygi duyduklari,
hukukun istiinliigiine inandiklar1 bir yonetim seklidir'®. Bu nedenle,
demokrasi, insanlarin haklarinin korunmasi ve 6zgiirce diigiincelerini
ifade edebilmeleri icin gerekli olan ortami saglar. Ayrica,
demokrasilerde hiikiimetlerin faaliyetleri daha fazla denetlenebilir ve
hesap verebilir olurlar, bu da halkin giivenligi ve temel ihtiyaglarinin
daha iyi karsilanmasina yardimei olur''. Demokrasinin énemi, diinya
genelinde kabul goren bir olamazsa olmaz haline gelmistir. Bir¢ok
iilke, demokratik yOnetim sistemlerini benimsemislerdir ve bu
sistemler; halkin katilimi, disilincelerin Gzgiirce ifade edilmesi,

yasalarda esitligin saglanmasi gibi énemli unsurlar igermektedir'?.

8 Pateman, op. cit.; Shcharansky, Natan ve Dermer, Ron, The Case For Democracy,
Public Affairs, 2004.

° Yascha Mounk, The People vs. Democracy: Why Our Freedom Is In Danger And
How To Save It, Harvard University Press, 2018; Nancy, Jean L., The Truth of
Democracy, Fordham Univ. Press, 2010.

19 Jiirgen Habermas, Between Facts and Norms: Contributions to a Discourse Theory
of Law and Democracy, Translated by William Rehg. Cambridge, Mass., MIT Press,
1996; John R. Hibbing ve Elizabeth Theiss-Morse, Stealth Democracy: Americans'
Beliefs About How Government Should Work, Cambridge University Press, 2002;
Rogers Smith, Civic Ideals, New Haven: Yale University Press, 1997

' Tan Shapiro, The State of Democratic Theory, Princeton, Princeton University Press,

2003; Bruce Bueno de Mesquita ve George W. Downs, “Development and 5
Democracy”, Foreign Affairs, Cilt 84, Say1 5, 2005, s. 77-86. ;
12 Larry Diamond ve Leonardo Morlino, “The Quality Of Democracy: An S
Overview”, Journal of Democracy, Cilt 15, Say1 4, 2004, s. 20-31; David Stasavage, <
The Decline and Rise of Democracy, Princeton: Princeton University Press, 2020.
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Ancak, demokrasilerin isleyisi i¢in halkin bilingli olarak yonetim ve
karar mekanizmalarina katilimi biiyiik 6nem tasir. Egitimli, bilingli,
diistincelerini 6zgiirce ifade edebilen insanlarin varligi, demokrasinin
dogru ve saglikli bir sekilde caligmasimi saglar. Sonug olarak,
demokrasi diinya genelinde kabul goren ve halkin haklarimi koruyan,
temsilciler vasitasiyla yonetimi saglayan, halkin katilimi ve siyasi
rekabetcilige izin veren bir sistemdir. Demokrasiler, bazi zorluklarla
karsilasabilir ancak, insana saygi, 6zgiirliikler ve hukukun Gstiinliigiine
dayanan degerleri sayesinde insanlar i¢in giivenli bir yasam ortami

saglar’®,

3. SECIM HUKUKU

Se¢im hukuku, segimlerin yapilmasi, sonuglarinin tespiti ve itiraz
yollarinin belirlenmesinde kullanilan kurallarin  ve yoOntemlerin
biitiiniidiir'*. Se¢im hukuku genellikle bir iilkenin yasama organinda
yasalagsmis kanunlar, yargi kararlar1 ve se¢im kurullan tarafindan
belirlenmis yonetmelikler ve prosediirlerden olusur. Se¢im hukuku,
secimlerin adil, seffaf ve serbest bir sekilde yapilabilmesini ve

sonuglarinin dogru bir sekilde hesaplanmasini saglar'’.

Secimlerin diizenlenmesi, se¢menlerin ve adaylarin katilimciligi ve
secim sonuglariin seffaf bicimde aciklanmasi, se¢im hukukunun
temel ilkeleri arasinda yer alir. Bu ilkelere uyan bir se¢im hukuku,
demokrasinin isleyisini saglar'®. Se¢imlerde esitlik, tarafsizlik, adil

yargilanma hakki, 6zgiirce oy kullanabilme hakki, oy sayiminin dogru

13 Benjamin Barber, Strong Democracy, Berkeley, University of California Press,
1984; Cornelius Castoriadis, “Democracy As Procedure And Democracy As
Regime”, Constellations, Cilt 4, Say1 1, 1997, s. 1-18; Iris M. Young, Inclusion and
Democracy. Oxford: Oxford University Press, 2000.

14 James A. Gardner, “Election Law and Democratic Theory”. University at Buffalo
School of Law Legal Studies Research Paper No. 2022-001, 2022.

15 Richard Briffault, “Election Law Localism and Democracy”, NCL Rev., Cilt 100,
s. 1421-1468; G. Bingham Powell Jr ve Georg S.Vanberg, “Election Laws,
Disproportionality And Median Correspondence: Implications For Two Visions Of
Democracy”, British Journal of Political Science, Cilt 30, Say1 3, 2020, s. 383-411.

16 Burt Neuborne, “Making the Law Safe for Democracy: A Review of the Law of
Democracy Etc”, Michigan Law Review, Cilt 97, Say1 6, 1998, s. 1578-1595; Michael
S. Kang, To Here from Theory in Election Law, Princeton University Press, 2008.
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bir sekilde yapilmasi ve sonuglarin seffaf bir sekilde agiklanmasi da

se¢im hukukunun énemli ilkelerindendir!”.

Se¢cim  hukuku, se¢imlerin  diizenlenmesinden  sonuglarinin
aciklanmasina kadar bir¢gok konuyu kapsar. Se¢im hukukunun
konular arasinda se¢men kaydi, adaylarin kaydi, oy verme, oy sayimi
ve sonuglarin resmi olarak agiklanmasi gibi konular yer alir. Segmen
kaydi, se¢menlerin kim oldugunu belirlemek igin kullanilan bir
siirectir'®. Kayitlarin dogru bir sekilde yapilmasi, se¢imlerin daha adil
ve dogru bir sekilde yapilmasini saglar. Adaylarin kaydi, secimlere
katilmak isteyen adaylarmm belirli kosullart karsilamasi ve
kaydettirilmesi siirecidir. Bu asamada adaylar, se¢ime katilmak i¢in
gerekli olan belgeleri sunarlar ve adaylik bagvurulari genellikle belirli
bir siire oncesinde yapilir. Oy verme, segcmenlerin oy kullanmak igin
sandik basina gitmelerini veya posta yoluyla oylarini vermesini i¢eren
bir siiregtir. Bu siirecte, se¢menlerin oylarinin dogru bir sekilde
sayilabilmesi i¢in belirli kurallar ve yonergeler vardir. Bunlar arasinda
oy pusulalarinin nasil kullanilacagi, kimlerin oy kullanabilecegi ve
nasil sayilabilecegi yer alir. Oy saymmi, se¢imlerin sonuglarini
belirlemek i¢in kullanilan bir siirectir. Segimlerden sonra, oy
pusulalari, oylarin sayimi igin belirlenmis kurullar tarafindan sayilir.
Bu siirecte, kesin sonuglart belirlemek igin farkli kurallar ve
prosediirler uygulanir. Sonuglar1 resmi olarak agiklamak, segim
sonuclarinin nihai sekilde aciklanmasidir. Bu siiregte, ¢esitli se¢im
kurullar tarafindan yapilan resmi aciklamalar, segmenler ve kamuoyu
icin sonuglarin agiklanmasi ve dogru bir sekilde kaydedilmesi igin
belirli bir diizenlemeye tabi tutulur. Se¢im hukukunun diger bir konusu
da secimlerin gerektigi gibi yonetilmesidir. Bu, adaylar ve

faaliyetlerindeki bazi sinirlamalar gibi konular igerir'.

17 James A. Gardner ve G. Uriel Charles, Election Law In The American Political
System, Aspen Publishing, 3. Baski, 2023; Anand B. Kafaltiya, Democracy and
Election Laws, Deep and Deep Publications, 2003.

18 David, Schultz, Routledge Handbook of Election Law, Routledge, 2022; Louis,
Massicotte, Andre Blais ve Antonie, Yoshinaka, Establishing The Rules Of The
Game: Election Laws In Democracies, University of Toronto Press, 2004.

19 Heather K. Gerken, “Lost in the Political Thicket: The Court, Election Law, and the
Doctrinal Interregnum”, University of Pennsylvania Law Review, Cilt 153, 2004, s.

503; G. Bingham, Powell, Elections as Instruments of Democracy. New Haven, Yale 5
University Press, 2000; David Schultz, Election Law And Democratic Theory, ;
Routledge, 2016; Daniel P. Tokaji, “Leave It to the Lower Courts: On Judicial S
Intervention in Election Administration”, Ohio State Law Journal, Cilt 68, 2007, s. <
1065-1096.
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Se¢im  hukukunun o6nemi, demokrasinin temel ilkelerinin
uygulanmasina yardimci olmasidir. Se¢im hukukunun adil, seffaf ve
serbest bir sekilde uygulanmasi, segmenlerin oy kullanma haklarini
korur ve se¢im sonuglarinin dogru bir sekilde belirlenmesini saglar®.
Secim hukuku, ayni zamanda se¢imlerin giivenli, diizenli ve gerekli
kosullar1 karsilayarak yapilmasini saglayarak se¢men giivenligini de
artirir®!. Secimler, bir iilkedeki yonetimin ve ydnetime katilanlarin
mesruiyeti i¢in son derece Onemlidir. Bu nedenle, se¢cim hukuku,
segmen giivenligini ve se¢im sonuglarinin dogru bir sekilde
belirlenmesini saglayarak demokrasinin temel ilkelerini destekler®?.

Se¢im hukuku, asagidaki hususlari kapsar:

Sec¢im Sistemleri: Se¢imlerin nasil yapilacagina iliskin yontemler ve

kurallar biitiinii 6rnegin, ¢ogunluk sistemi, nisbi temsil sistemi gibi.

Secim Bolgeleri: Se¢im bolgelerinin nasil belirlenecegi ve siirlarimin

nasil gizilecegi konularini kapsar.

Adaylik: Kimin, nasil ve hangi sartlar altinda se¢imlerde aday

olabilecegi hususlarini diizenler.

Secim Kampanyalari: Siyasal kampanyalarin finansmani, kampanya
siiresi, propaganda yontemleri ve medya kullanimi gibi konularin

diizenlenmesini esas alir.

Oylama ve Sayim: Oy verme siireci, oylarin sayimi ve sonuglarin

tespiti gibi konular diizenler.

Denetim ve Yaptirimlar: Se¢imlerin denetimi, se¢im suglar1 ve

ihlalleri ile ilgili yaptirim ve uygulamalari kapsar.

20 James A. Gardner, “The Dignity of Voters — A Dissent”, University of Miami Law
Review, Cilt 64,2010, s.435-463.

2l Edward B. Foley, “Due Process, Fair Play, and Excessive Partisanship: A New
Principle for Judicial Review of Election Laws”, The University of Chicago Law
Review, Cilt 84, Say12,2017, s. 655-756; Joshua S. Sellers, “Election Law And White
Identity Politics”, Fordham Law Review, Cilt 87, Say1 4, 2018, s. 1515-1576.

22 Chambers C. Goodman, “The Devolution of Democratic Citizenship”, Cornell
Journal of Law and Public Policy, Cilt 30, Say1 4, 2021, s.671-713; Pipa, Norris,
Rihard W. Frank ve Ferran M. Coma, Contentious Elections, New York, Routledge,
2015.
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Itiraz ve Sikayetler: Secim sonuglarina itiraz ve sikdyet yollar1 gibi
konularin hangi merciye yapilacagt ve nasil degerlendirilecegi

esaslarii diizenler.

Secim hukuku, segimlerin demokratik mesruiyetini saglamak icin
kritik bir iglev goriir. Bu hukuk dali, segmenlerin, adaylarin ve siyasi
partilerin haklarini korurken ayni zamanda yasa dis1 miidahaleleri ve

hileleri 6nlemeyi amaglar.

Sonug olarak, se¢im hukuku demokrasinin isleyisini saglamaya
yardimci olan 6nemli bir disiplindir. Adil, seffaf ve serbest segimlerin
yapilmasi, se¢im sonuglarinin dogru bir sekilde belirlenmesi, segmen
giivenliginin saglanmasi ve demokratik prensiplerin isleyisi igin
gerekli kosullarin yaratilmasi agisindan se¢im hukukunun O6nemi
bilyiiktiir®. Bununla birlikte, se¢im hukuku tiim diinyada hukuk
sistemleri, se¢im teknolojileri ve sosyal diizenlerin farkliliklart
nedeniyle farkliliklar gosterebilir. Ornegin, bazi iilkelerde segimler
birkag giin siirebilirken, digerlerinde sadece birkag saat siirebilir. Bazi
ilkelerde oy pusulasi se¢menler tarafindan doldurulurken,
digerlerinde elektronik oylama cihazlar1 kullanilir. Ancak, segim
hukuku, belirli ¢erceveler ve prensipler altinda, adil, seffaf ve serbest
secimlerin yapilmasini saglamak i¢in birgok iilkede benzer kurallar ve
prosediirler igermektedir. Sonu¢ olarak, se¢im hukuku, segimlerin
demokratik temelleri igin hayati 6nem tastyan, adil, seffaf ve serbest
secimlerin yapilmasmi saglayan bir disiplindir. Se¢im hukuku
kurallarinin uygulanmasi, demokrasinin isleyisini giivence altina

alirken, aym zamanda se¢men giivenligini de arttirir®*,

23 James A. Gardner, “Election Law As Applied Democratic Theory ”, Louis ULJ, Cilt
56,2011, 5.689-699; Richard Hasen, The Supreme Court And Election Law: Judging
Equality From Baker v. Carr to Bush v. Gore. NYU Press, 2003.

24 Steven F. Huefher, “Just How Settled Are the Legal Principles that Control Election
Disputes?”, Cilt 8, Say1 3, Election Law Journal, 2009, s. 233-237; Alexander,
Keyssar, The Right to Vote: The Contested History of Democracy in the United States,
Cambridge, Mass, Harvard University Press, 2000; Edward B. Foley, “Election Law
and the Roberts Court”, Ohio State Law Journal, Cilt 68, Say1 3, 2007, s.733-742.
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3.1. Secim Hukuku ilkeleri

Secim hukuku ilkeleri, demokratik bir toplumun se¢im siirecinin adil,
acik, seffaf ve Ozgiir bir sekilde gergeklestirilmesini saglamak igin

olusturulmustur®. Bazi temel se¢im hukuku ilkeleri sunlardir®.

Esitlik Ilkesi: Tiim siyasi partilerin ve adaylarin esit sekilde muamele
gbormesi gerektigi anlamina gelir. Se¢im siirecinde, hicbir parti veya
aday digerlerine gore ayricalikli davranmamalidir. Esitlik ilkesi, adil

bir se¢im siirecinin saglanmasina yardimci olur.

Gizlilik TIlkesi: Oy kullanma islemi ozel ve gizli olmalidir.
Se¢menlerin tercihlerinin gizli kalmasi, baski veya tehdit altinda

kalmadan 6zgiirce oy kullanmalarini saglar.

Aciklik Tlkesi: Secim siirecinin biitiin asamalart acik ve seffaf
olmalidir. Siyasi partiler, segim kurullar1 ve adaylar se¢im siirecindeki
her adimda gozlemci olarak yer alabilirler. Bu sayede, se¢im siirecinin

seffaf ve adil oldugu tiim taraflarca kabul edilir.

25 Richard L. Hasen, “Introduction: Developments in Election Law”, Loyola Los
Angeles Law Review, Cilt 42, Say1 3, 2008, s. 565; Steven Huefner ve Edward
B.Foley, “The Judicialization of Politics: The Challenge of the ALI Principles of
Election Law Project”, Brooklyn Law Review, Cilt 79, Say1 2, 2014, s. 551- 578.

26 Keysar, op. cit.; Hasen, The Supreme, op. cit.; Gardner, Election Law, op. cit.;
Joshua A. Douglas, “The Procedure of Election Law in Federal Courts”, Utah Law
Review, Cilt 2011, Say12,2011, 5.443-488; Edward B. Foley, “Due Process, Fair Play,
and Excessive Partisanship: A New Principle for Judicial Review of Election
Laws”, The University of Chicago Law Review, Cilt 84, Say12,2017, s. 655-756; Bob
Watt, UK Election Law: A Critical Examination, Routledge-Cavendish, 2020; John
H. Young, International Election Principles: Democracy & The Rule Of Law,
American Bar Association, 12. Baski, 2009; Nicholas Stephanopoulos, “Elections and
Alignment”, Columbia Law Review, Cilt 114, 2014, s. 283-366; David Schleicher,
“The Boundary Problem and the Changing Case Against Deference in Election Law
Cases: Lessons from Local Government Law”, Election Law Journal, Cilt 15, Say1 3,
2016, s. 247-262; Jorgen Hermansson, “The Election System”, in Editors: Jon Pierre,
The Oxford Handbook of Swedish Politics, 2016, s.103-114; John C. Nagle, “The
Appearance of Election Law”, J. Legis., Cilt 31, 2004, s. 37-44; Jonathan Misk,
“Standardizing the Principles of International Election Observation”, Vanderbilt
Journal of Transnational Law, Cilt 43, Say1 3, 2010, s. 763-821;Louis Massicotte,
Andre Blais ve Antonie, Yoshinaka, Establishing The Rules Of The Game: Election
Laws In Democracies, University of Toronto Press, 2004.
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Tarafsizhk ilkesi: Se¢im hukuku ayrica se¢im kurullarmin tarafsiz

kalmasini ve tiim partilerin esit sartlarda muamele gérmesini saglar.

Giivenilirlik Ilkesi: Seg¢im sonuglari giivenilir olmalidir. Segim
sonuclarinin belirlenmesi i¢in kullanilan teknoloji ve prosediirler,

sonuglarin giivenilir olmasi saglamalidir.

Katilim ilkesi: Tiim se¢cmenlerin sec¢im siirecine katilma hakki vardir.
Bu ilke, se¢gmen kayitlarinin dogru bir sekilde tutulmasini ve
segmenlerin oy kullanmak i¢in gereken tiim bilgilere sahip olmasini
gerektirir. Ayrica, segmenlerin engelsiz bir sekilde oy kullanmalarim

saglamak i¢in gerekli onlemler de alinmalidir.

Mesruiyet ilkesi: Secim sonuglarina toplumun genis kesimlerince
kabul edilebilirlik kazandirmak i¢in mesruiyet ilkesi de Oonemlidir.
Secimlerin adil ve seffaf bir sekilde yapilmasi, segmenlerin iradesinin
yasal yollarla ifade edilmesi ve sonuglarin dogru belirlenmesine izin

verilmesi bu ilkenin gerceklesmesiyle saglanir.

Diizenli ve Donemsel Secimler Ilkesi: Secimlerin belirli araliklarla,
diizenli olarak yapilmasmi ve her secimin belirli yasal siireler

dahilinde ger¢eklesmesini garanti eder.

Hukuki Denetim ilkesi: Secim siirecinde yapilan islemlerin ve alinan
kararlarin yargisal denetime tabi olmasi gerektigini belirtir. Bu,

hukuka aykir1 eylem ve islemlerin diizeltilmesini saglar.

Bu ilkelere uyulmasi, se¢im sonuglarmin dogru ve adil bir sekilde
belirlenmesini saglar ve se¢im sonucuna genis bir katilim ve kabul
saglayip, toplumda demokratik siirece olan giliveni arttirir. Bunlarin
yansira se¢im hukuku, segme ve secilme haklar lizerine kurulu olan
demokrasinin, gii¢ler ayriligi, 6zgiirliik, hukukun istiinliigii ve insan

haklar1 gibi temel degerleri de giivence altina alir?’.

27 Hasen, Introduction, op. cit.; Schultz, Election Law, op cit.; James A. Gardner,
Comparative Election Law, Edward Elgar Publishing, 2022.
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3.1.1. Esitlik ilkesi

Esitlik ilkesi, secimlerde her segmenin oy hakkinin esit oldugunu ve
her adayin da se¢menler tarafindan esit sekilde degerlendirildigini
belirtir. Her yetiskin vatandasm, hicbir ayrim goézetmeksizin,
se¢imlerde oy kullanma hakkina sahip olmasi ilkesi genel oy hakki
seklinde ifade edilir. Bu, segme ve segilme hakkinin evrenselligini
ifade eder’®. Bu ilke, se¢imlerin adil ve demokratik bir sekilde
ylritiilmesinde O6nemli bir rol oynar. Bu ilke, g¢esitli yasal
diizenlemeler araciligiyla saglanir. Se¢im kurallari, kampanya
finansman1 sinirlandirmalari, oy kullanma yeri ve saatleri konusunda
diizenlemeler, adaylarin adil ve esit sekilde temsil edilmesini
saglayabilir. Se¢cim diizenlemeleri, tiim vatandaslarin se¢im siirecine
kolayca erisimini ve katilimimi saglamalidir. Bu, fiziksel ve sosyal
engellerin ortadan kaldirilmasimi da igerir®. Ayrica, esitlik ilkesi
vatandaslarin se¢men olarak kabul edilme ve bu suretle oy kullanma
haklarmin esit sekilde uygulanmasini da icermektedir. Se¢im hukuku,
vatandaglarin oy kullanma hakkina ve adaylarin segcmenler tarafindan
esit sekilde degerlendirilmesine iligkin hiikiimler iceren yasal

diizenlemelerle bu ilkeyi destekler®.

Secim hukuku, iilkelerin anayasalari, se¢im kanunlar ve ilgili diger
yasal diizenlemeler araciligiyla belirlenir. Bu hukuk, se¢imlerin adil,
diirtist ve esit sekilde yiiriitiilmesi i¢in ¢esitli kurallar ve diizenlemeler
icerir’!. Her iilkenin se¢im hukuku farkli olabilir, ancak ¢ogu
demokratik iilkede se¢im hukuku esitlik ilkesine dayanir. Bu ilke,
vatandaslarin oy kullanma haklarmin esit ve adaylarin da segmenler

tarafindan esit sekilde degerlendirildigini garanti eder.

28 Ronald Dworkin, “What Is Equality-Part 4: Political Equality”, USFL Review, Cilt
22,1987, s. 1-30; Adam Przeworski, Why Bother With Elections. John Wiley & Sons,
2018;

29 Schultz, Routledge, op. cit.; Guy S. Goodwin-Gill, Free and Fair Elections, Inter-
Parliamentary Union, 2006.

30 Jonathan W. Still, “Political Equality And Election Systems”, Ethics, Cilt 91, Say1
3, 1981, s.375-394; Edward B. Foley, “Equal-Dollars-Per-Voter: A Constitutional
Principle Of Campaign Finance”, Colum. Law Review, Cilt 94, 1994, s.1204-1206

31 Drude Dahlerup, “Electoral Gender Quotas: Between Equality Of Opportunity And
Equality Of Result”, Representation, Cilt 43, Say1 2, 2007, s. 73-92; Richard H.
Pildes, “Elections”, NYU School of Law, Public Law Research Paper No. 12-63,2012.
32 Marion Just, “A Theme Of Equality In Campaigns And Elections”, PS: Political
Science & Politics, Cilt 38, Say1 1, 2005, s.57-65; Dennis F. Thompson, Just-
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3.1.1.1.Esitlik ilkesinin Demokrasi Uzerinden Degerlendirilmesi

Esitlik ilkesi, demokrasinin en temel prensiplerinden biridir ve
herhangi bir ayrimcilik, ayricalik, ya da onyargi olmaksizin tim
bireylerin siyasi sistemde esit sekilde temsil edilmesini gerektirir. Bu
nedenle se¢imlerin adil ve esit kosullarda yapilmasi, demokrasinin
saglikli isleyebilmesi i¢in hayati 6nem tasir. Adil segimler, en basta
oylama siirecinde esitlik ilkesinin uygulanmasinmi gerektirir. Her
segmenin oy kullanma hakki bulunmali ve her oy esit agirliga sahip
olmalidir. Bu nedenle, se¢im sistemi genellikle her segmenin tek bir
oy kullanmasina ve se¢imlerin agik, seffaf ve denetlenebilir bir sekilde
yapilmasma dayanir. Ayrica, adil se¢imler icin adaylarin esitlik
ilkesine uygun olarak se¢ilme hakki bulunmalidir. Adaylar arasinda
belirli bir siyasi veya mali glice sahip olmayanlar bile, oy verme hakki
olan her se¢gmenden esit sekilde destek alabilmelidir. Bu nedenle
kampanya harcamalari, adaylarin esit sekilde yarisabilmesi i¢in belirli
simirlar  dahilinde tutulmaktadir. Dolayisiyla, esitlik ilkesi,
demokrasinin temel taglarindan biridir ve se¢imlerin adil ve esit
sartlarda yapilmasi, demokrasinin saglikl ve siirdiiriilebilir olmasi i¢in
onemlidir. Esitlik ilkesi, demokrasinin yalnizca se¢im siirecinde degil,
ayni zamanda siyasi yasamin her alaninda uygulanmasi gereken bir

ilkedir.

3.1.2. Gizlilik ilkesi

Sec¢im hukuku agisindan gizlilik ilkesi, segmenlerin oy kullanirken
tercihlerini agiklamak zorunda olmadiklari anlamina gelir. Bu ilke, her
segmenin oyunu gizli tutma hakkina sahip oldugunu ve se¢menlerin
oy tercihlerini kimseye agiklamak zorunda olmadiklarina isaret eder.

Gizlilik ilkesi, se¢imlerin bagimsizligina ve diristliigiine katkida

Elections: Creating A Fair Electoral Process In The United States, University of
Chicago Press, 2002.
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bulunur. Bu ilke, se¢menleri baski altinda tutmaktan veya tehdit
etmekten kacindigi igin segimlerin Ozgilirce yapilmasini saglar.
Se¢menlerin oylarinin gizliligini korumak i¢in seg¢imlerde pek ¢ok
tedbir alinir. Ornegin, segmenlerin oy kullanirken oylarini vermek igin
bir perde arkasina ge¢meleri saglanir. Ayrica, oylarm sayimi sirasinda,
hangi segmenin hangi adaya oy verdigi bilgisi gizli tutulur. Gizlilik
ilkesi ayrica, se¢gmenlerin oy kullanirken tercihlerini etkileyecek
herhangi bir dis etkiden korunmalarini saglar. Bu nedenle, se¢im
bolgeleri ve oy kullanim merkezleri, se¢im giinii yeterli giivenlik
onlemlerinin alindig bir ortamda agik tutulur. Bu sayede, se¢gmenlerin
tercihlerinin agiklanmamasi ve oylarinin gizliligi korunarak segim
sonuclarinin diiriist ve adil bir sekilde belirlenmesi amaclanir.
Teknoloji, gesitli sorunlari ¢6zmek i¢in insan yasaminin bir pargasi
haline gelirken, elektronik oylama, topluma kendi se¢imiyle aday
secme hakkini 6zglirce ve kolayca kutlama konusunda biiyiik fayda
sunmaktadir. Fakat avantajlarina ragmen, sadece se¢im sirasinda
degil, oncesi ve sonrasinda da segmenin mahremiyetinin korunmasi
gibi biiylik riskleri, zorluklar1 ve tehditleri barindirtyor. Bu agidan

gizlilik ilkesinin korunmasi i¢in ek tedbirler alinmasi gerekmektedir®.

Secim hukuku acgisindan gizlilik ilkesi, verilerin gizliliginin
korunmasimi gerektirir. Se¢menlerin 6zel oy tercihleri ile ilgili
verilerin, diger se¢menler veya {iglincii taraflarla paylasgilmamasim
saglayan yasal diizenlemeler olusturulur. Ayni zamanda, oy tercihleri
bilgisinin dogru bir sekilde kaydedilmesi ve muhafaza edilmesi igin
yasal diizenlemeler de mevcuttur. Secim yapma siirecinde tutulan
biitiin veriler, usulsiizlikler ya da hileler durumunda gerekli

sorusturmalarin yapilmasi igin kullamlabilir®.

3 Herb Deutsch, “Public Opinion’s Influence on Voting System Technology”,
Computer, Cilt 38, Say1 3, 2005, s. 93-95; Colin Bennett, “The Politics Of Privacy
And The Privacy Of Politics: Parties, Elections And Voter Surveillance In Western
Democracies”, First Monday, Cilt 18, Say1 8, 2013; Colin Bennett, “Data Driven
Elections and Political Parties in Canada: Privacy Implications, Privacy Policies and
Privacy Obligations”, Canadian Journal of Law and Information Technology,
Forthcoming, Cilt 16, Say1 2, 2018, s. 195-226; Elizabeth F. Judge, ve Michael Pal,
“Voter Privacy And Big-Data Elections”, Osgoode Hall Law Journal, Cilt 58, Say1
1,2021,s. 1-55.

34 Josh Benaloh ve Dwight Tuinstra, “Receipt-Free Secret-Ballot Elections”,
Proceedings Of The Twenty-Sixth Annual Acm Symposium On Theory Of Computing,
1994, s. 544-553; Ronald Cramer, et al., “Multi-Authority Secret-Ballot Elections
With Linear Work™, International Conference on the Theory and Applications of
Cryptographic Techniques, 1996, s. 72-83; Tarmo Kalvet, “Management of
Technology: The Case of e-Voting in Estonia”, IEEE International Conference on,
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3.1.2.1. Gizlilik ilkesinin Demokrasi Uzerinden Degerlendirilmesi

Secimlerin adil, gecerli ve gilivenilir olmasi, demokrasi agisindan
onemlidir. Bunun igin ise, sec¢imlerin gizli ve Ozgir gegmesi
gerekmektedir. Gizlilik ilkesi, segmenlerin korku, baski veya dis
etkenlerin etkisi altinda kalmadan, 6zgiirce ve bagimsiz bir sekilde oy
kullanmalarim1 saglar. Bu nedenle, demokratik bir se¢im siirecinin
saglikli ve adil isleyebilmesi i¢in, segmenlerin oy tercihlerinin gizli
tutulmasi sarttir. Gizlilik ilkesi, se¢imlerin mesruiyetini saglar ve oy
kullanma siirecinin adil gegtigine dair giiveni artirir. Se¢menlerin
oylarinin agik bir sekilde ortaya gikarilmamasi, herhangi bir baski veya
tehdidin altinda se¢menlerin kararlarinin degistirilmesinin Oniine
gecer. Boylece, se¢menlerin 6zgilir ve adil bir sekilde oylarim
kullanabilmeleri, demokrasinin temel prensiplerinden biri olan halkin
egemenliginin gergeklestirilmesini mimkiin kilar. Ayrica gizlilik
ilkesi, her segmenin esit kosullarda oy kullanmasinin anahtaridir. Eger
secimlerde oy tercihleri agik bir sekilde ortaya cikarilsa, segmenlerin
siyasi ya da sosyal goriisleri nedeniyle hedef haline gelmeleri korkusu,
belirli gruplarin oylarinin bastirilmasina veya istenmeyen bir siddet
sarmalina neden olabilir. Ancak, gizlilik ilkesi sayesinde her segmenin
oylari esit bir sekilde 6nemli hale gelir ve se¢im sonuglar1 daha adil bir
sekilde belirlenir. Sonug olarak, gizlilik ilkesi, demokrasinin saglikli
ve adil isleyebilmesi i¢in olmazsa olmaz bir prensiptir ve segmenlerin
tercihlerini agiklamamalari sayesinde her segcmenin siyasi bir baskiya
maruz kalmadan, 6zgiirce ve bagimsiz bir sekilde se¢im yapabilmesini
saglar. Ayrica, se¢menlerin gizlilik hakki sayesinde, seg¢im

sonuglarinin tutarl ve giivenilir olmasi daha saglam hale gelir. Gizlilik

Computer Technology and Development, 2009, s. 512-515; Wen S. Juang, ve Chin L.
Lei, “A Collision-Free Secret Ballot Protocol For Computerized General
Elections”, Computers & Security, Cilt 15, Say1 4, 1996, s. 339-348.
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ilkesi, demokrasinin temel prensiplerinden biridir ve adil, 6zgilir ve

demokratik segimlerin gergeklestirilmesinde hayati bir 6neme sahiptir.

3.1.3. Acikhk ilkesi

Secim siireclerinin ve sonuclarinin seffaf ve acik bir sekilde
yonetilmesi gerektigini ifade eder. Bu ilke, se¢im yonetimleri, adaylar
ve se¢menler agisindan Gnemli bir rol oynar. Se¢im yOnetimleri,
se¢imlere iliskin kararlar1 alirken, mimkiin oldugunca seffaf bir
sekilde davranarak, se¢im kararlarinin nasil alindigi ve hangi kriterlere
dayandigi hakkinda segmenleri bilgilendirmelidirler. Adaylarin, segim
siireci boyunca se¢cmenlerle dogrudan etkilesimde bulunduklar
politika, vaat ve segmen sorularina verdileri cevaplar agisindan uygun
bir zemin saglar. Se¢menler ise, adaylarin ve se¢im ydnetimlerinin
verdikleri bilgileri takip ederek, se¢im siireciyle ilgili dogru ve yeterli
bilgi edinirler. Ayrica, aciklik ilkesi, se¢cim islemlerinin yonetimi
sirasinda belgeleme ve raporlama gerekliligi de getirir. Segim
stirecinde kullanilan malzemelerin tarihgesi, kullanilan ekipmanlarin
kalibrasyon raporlar1 ve se¢menlerin oy kullanma durumlar1 gibi
cesitli bilgilerin kaydedilmesi ve raporlanmasi1 gereklidir. Bu sekilde,
se¢im siirecinin biitiinliigii saglanabilir ve sonuglar dogru bir sekilde

tespit edilebilir’”.

Acgiklik ilkesi se¢im hukuku agisindan, secim siireglerinin ve
sonucglarinin seffaf ve acik bir sekilde yonetilmesi gerektigini ifade
eder. Secimlerin adil bir sekilde yapilmasini saglamak igin
tasarlanmistir ve se¢im yonetimleri, adaylar ve se¢menler agisindan

onemli bir role sahiptir’®.

35 Carl W. Dundas, “Transparency In Organizing Elections”, The Round Table, Cilt
83, Say1 329, 1994, 5.61-75; Jorgen Elklit ve Palle Svensson, “What Makes Elections
Free And Fair?” Journal of Democracy, Cilt 8, Say1 3, 1997, s. 32-46; Bernard,
Manin, Adam Przeworski ve Susan, Stokes, Democracy, Accountability, and
Representation, Cambridge University Press, 1999; Joseph E. Stiglitz, “On Liberty,
The Right To Know, And Public Discourse: The Role Of Transparency In Public
Life”, in Editor: Ha-Joon Chang, The Rebel Within, s. 1-32.

36 Patrick Merloe, “Human Rights: The Basis For Inclusiveness, Transparency,
Accountability And Public Confidence In Elections”, International principles for
democratic elections. Washington, DC: Sandler, Reiff, and Young, 2009; Larry
Diamond ve Ramon H., Myers, Elections And Democracy In Greater China, Oxford,
2001.
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3.1.3.1. Aciklik ilkesinin Demokrasi Uzerinden Degerlendirilmesi

Aciklik ilkesi, se¢imlerin demokratik bir {lilkede adil ve seffaf bir
sekilde yapilmasi1 gerektigine iliskin Onemli bir kavramdir.
Demokratik bir {ilkede, se¢imler, halkin yonetimde etkin bir sekilde
yer alabilmesi i¢in en 6nemli araglardan biridir. Se¢imler, insanlarin
temsilcilerini  ve yonetimlerini se¢gme hakkina sahip olmalari
nedeniyle, demokratik bir toplumda agik bir sekilde yapilmalidir.
Ayrica, secimlerin seffaf ve agik bir sekilde yonetilmesi, segim
sonuglarinin mesruiyetini artirir ve halkin giivenini yiikseltir. Bu
nedenle, agiklik ilkesi, se¢im siireglerinin, adaylarm ve segim
yonetimlerinin  seffaf bir sekilde agiklanmasi ve belgelenmesi
demokrasi i¢in son derece Onemlidir. Se¢im silirecinin saglikli bir
sekilde igleyebilmesi, segmenlerin ve adaylarin diisiincelerini agikca
ifade edebilmeleri, se¢menlerin bilingli bir sekilde tercihlerini
yapabilmeleri ve sonuglarina glivenebilmeleri demokrasinin temelini

olusturmaktadir.

3.1.4. Tarafsizhk ilkesi

Tarafsizlik ilkesi, se¢im siirecinde devletin ve secim yoOnetim
kurumlarinin tarafsizlikla hareket etmesini ve adil bir se¢im ortami
saglamasin1 gerektirir. Bu ilke, se¢imlerin adaletli bir sekilde
ylriitiilmesini ve segmenlerin iradelerinin 6zgiirce ifade edilmesini
saglar. Aynm1 zamanda se¢im yoOnetim kurumlarinin, adaylara esit
imkanlar sunmasi ve herhangi bir adaya veya partiye ayricalik
tanimamasi da bu ilkenin bir geregidir. Bu ilke, demokratik bir se¢im

siirecinin temel taslarindan biridir®’.

Tarafsizlik ilkesi, oncelikle devletin ve se¢im yonetim kurumlarinin

tarafsizlikla hareket etmesini gerektirir. Bu ilke, seg¢imlerin adil bir

37 Przeworski, op. cit.; Philip L. Dubois, “Accountability, Independence, And The
Selection Of State Judges: The Role Of Popular Judicial Elections”, SMU Law
Review, Cilt 40, Say1 6, 1987, s. 31-52.
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sekilde yiirtitiilmesi ve tiim adaylarin ve partilerin esit firsatlara sahip
olmasi i¢in 6nemlidir. Tarafsizlik ilkesi, se¢im yonetim kurumlarinin
bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde ¢aligmasi gerektigi anlamina gelir. Bu
kurumlarm herhangi bir adaya veya partiye dnyargiyla yaklagsmamasi
ve tiim adaylara ve partilere esit muamele yapmasi gerekmektedir.
Se¢im yonetim kurumlarimin tarafsizlik ilkesi dogrultusunda,
adaylarin ve partilerin se¢im kampanyalarindan yararlanabilecekleri
esit firsatlar sunmalari da Onemlidir. Bu nedenle, se¢cim hukuku
genellikle adaylarin ve partilerin, televizyon ve radyo yayinlarina,
afislere ve diger kampanya materyallerine erismeleri ic¢in belirli
kisitlamalar getirmektedir. Tarafsizlik ilkesi aynm1 zamanda, oy verme
isleminin adil bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in de gereklidir. Oy verme
islemi sirasinda, segmenlerin 6zgiirce oy kullanmalar1 ve se¢imlerin
sonucglarina iliskin herhangi bir miidahale olmaksizin sayimlarin
yapilmasi saglanmalidir. Sonug olarak, tarafsizlik ilkesi, segimlerin
adil ve demokratik bir sekilde yiriitiilmesini saglamak amaciyla
devletin ve secim yonetim kurumlarinin tarafsizlikla hareket etmesini

gerektirir®,

Demokratik bir se¢im siireci, se¢imlerin adil bir sekilde yiiriitiilmesi,
tiim adaylarin ve partilerin esit imkanlara sahip olmasi, segmenlerin
Ozgiirce oy kullanabilmesi ve oy sayiminin adil bir sekilde yapilmasi
ile karakterize edilir. Tarafsizlik ilkesi bu adil se¢im siirecinin temel
unsurlarindan biridir ve se¢im hukuku tarafindan siki bir sekilde
korunmaktadir. Bu ilke, se¢im yonetim kurumlarinin bagimsiz olmasi
ve herhangi bir adaya veya partiye ayricalik tanimamasini gerektirir.
Bu nedenle, tarafsizlik ilkesi se¢imlerin adil ve demokratik bir sekilde
ylritiilmesini saglar ve se¢menlerin iradelerinin Ozgiirce ifade

edilmesine olanak tanir.

38 Elklit ve Svensson, op. cit,; Ciineyt Telsag, “Kamu Yodnetimi ve Etik”, in Editorler:
Bekir Parlak et al. Kamu Yonetimi ve Etik, Astana Yayinlari, 2023; Gregory H. Fox,
“The Right To Political Participation In International Law”, Proceedings of the ASIL
Annual Meeting, Cilt 86, 1992, s. 249-253; Caroline J., Tolbert, Todd Donovan, ve
Shaun Bowler, Election Law And Rules For Using Initiatives, 1998.

3 Douglas G.Anglin, “International Election Monitoring: The African
Experience, African Affairs, Cilt 97, Say1 389, 1998, s. 471-495; Richard Briffault,
“Public Funding And Democratic Elections”, U. Pa. L. Rev., Cilt 148, 1999, s. 563-
590; Ciineyt Telsag, “(Letter to the Editor) Kadir Caner DOGAN’in “Jiirgen
Habermas’ta Katilim, Demokrasi Ve Mesruiyet Kavramlari: Ombudsman Y dnetisimi
Uzerine Diisiinmek” Adli Makalesine Cevaben”, Social Sciences Studies Journal, Cilt
8, Say1 97,2022, s. 1405-1408.
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3.1.4.1. Tarafsizhk  flkesinin  Demokrasi  Uzerinden

Degerlendirilmesi

Secim hukuku agisindan tarafsizlik ilkesinin demokrasi ile iligkisi
oldukca O6nemlidir. Demokratik secimler, tiim vatandaslarin secim
siirecinde esit haklara sahip oldugu, adil bir sekilde yiriitildigi ve
sonuglarina gore hiikiimetlerin belirlendigi se¢imlerdir. Ancak bu adil
sec¢im siireci, tarafsizlik ilkesi olmadan miimkiin degildir. Bu nedenle,
secim hukuku acisindan tarafsizlik ilkesi, demokratik bir se¢im
siirecinin temel unsurlarindan biridir. Se¢im hukuku ac¢isindan
tarafsizlik ilkesi, devlet ve se¢im yonetim kurumlarinin tarafsizlikla
hareket etmesini ve adil bir se¢im ortaminin saglanmasini gerektirir.
Secimlerin adaletli bir sekilde yiiriitiilmesi ve segmenlerin iradelerinin
serbestce ifade edilmesi i¢in bu ilke olduk¢a 6nemlidir. Ayrica segcim
yoOnetim kurumlarinin, adaylara tarafsiz bir sekilde davranmasi ve
herhangi bir adaya veya partiye ayricalik tanimamasi zorunludur.
Demokratik bir se¢im siirecinde, se¢im yonetim kurumlar tarafindan
adaylara ve partilere esit imkanlar sunulmasi gerekmektedir. Bu
nedenle se¢im hukuku genellikle adaylarin ve partilerin, televizyon ve
radyo yaymlarina, afislere ve diger kampanya materyallerine

erisimlerinde agik bir sekilde adil davranilmasini gerektirir.

3.1.5. Giivenirlik ilkesi

Se¢im hukuku agisindan giivenirlik ilkesi, se¢imlerin adil ve glivenilir
bir sekilde yapilmasi gerektigi ilkesidir. Bu ilke, se¢im siirecinde
bircok 6nemli unsuru kapsar. Oncelikle, segimlerin tiim adaylar ve
segmenler i¢in esit sartlarda yapilmasi gerekmektedir*®. Bu sartlarin
saglanmasi i¢in se¢im Oncesinde belirlenen kurallar ve prosediirlerin
taraflar arasinda agik bir sekilde paylasilmasi ve herkes i¢in erisilebilir

olmasi gerekmektedir. Se¢im siirecinde seffaflik ve diiriistliik esas

40 Staffan 1. Lindberg, Democracy and Elections in Africa, JHU Press, 2006; Susan D.
Hyde ve Nikolay Marinov, “Which Elections Can Be Lost?”, Political Analysis, Cilt
20, Say1 2,2012,s. 191-210.
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alinarak yiirtitiilmelidir. Se¢imlerin siirecinin transparan bir sekilde
yonetilmesi ve adaylar, segmenler ve kamuoyu tarafindan tiim
asamalar1 goriilebilir olmasi, bu ilkenin uygulanmasinda son derece
onemlidir*'. Bu nedenle, se¢imlerde oy verme islemleri, oy sayimi,
sonuclarin ilan1 ve itirazlarinin degerlendirilmesi siirecleri agik ve
seffaf bir sekilde yiiriitilmelidir. Oy verme islemi de giivenirlik
ilkesinin en 6nemli unsurlarindan biridir. Oy verme islemi gizli, 6zgiir
ve adil bir sekilde yapilmalidir. Se¢menlerin, kaydettikleri oyun
gizliligi korunmali, bir bagkasi tarafindan bu bilginin 6grenilmesine
izin verilmemeli ve herhangi bir sekilde zorlanmamalidir. Ayrica,
segmenlerin oy verme islemi sirasinda herhangi bir baski veya islemi

engelleyecek herhangi bir faktérden uzak tutulmasi gerekmektedir®?.

Giivenirlik ilkesi, se¢im hukuku kapsaminda yapilan diizenlemeler ile
saglanir. Se¢im hukukundaki bu diizenlemeler, se¢im siirecinin adil ve
giivenilir olmasimi saglayacak sekilde tasarlamir. Giivenirlik ilkesi,
segmenlerin ve adaylarin se¢im sonuglarina giivenmeleri ve segimlerin
mesru bir sonu¢ dogurmasini hedefler. Bunun i¢in se¢im siirecinde
gerekli olan kurallarin ve Onlemlerin alimmas1 gerekmektedir.
Secimlerin giivenilirligi tehlikeye girerse, demokratik degerler de
tehlikeye girebilir ve toplumsal uzlasma bozulabilir. Bu nedenle,
secim hukuku alaninda yapilacak her diizenleme, giivenirlik ilkesinin

korunmasimi hedeflemelidir®.

41 Tolbert, op. cit.; Ciineyt Telsag, “Yerel Yonetimlerde Ozerklesmenin Secim
Siirecine Etkileri”, in Editor: Fatih Giiler, Tiirkiye 'de Yerel Se¢imler, Nobel Yayinlari,
2023; Gulliermo A  O'Donnell, “Horizontal Accountability In New
Democracies”, Journal of Democracy, Cilt 9, Say1 3, 1998, s. 112-126;

4 Thomas M. Franck, “The Emerging Right To Democratic Governance”, American
Journal of International Law, Cilt 86, Say1 1, 1992, s. 46-91;Richard R. Lau ve David
P. Redlawsk, How Voters Decide: Information Processing In Election Campaigns,
Cambridge University Press, 2006.

43 Reuven Y. Hazan ve Gideon Rahat, Democracy Within Parties: Candidate Selection
Methods And Their Political Consequences, OUP Oxford, 2010; Alberto Simpser,
Why Governments And Parties Manipulate Elections: Theory, Practice and
Implications, Cambridge University Press, 2013;
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3.1.5.1. Giivenirlik  ilkesinin  Demokrasi  Uzerinden

Degerlendirilmesi

Giivenirlik ilkesi, demokrasi ile yakindan iligkilidir. Demokrasi,
secimler yoluyla halkin kendi kendini yoOnetmesini saglayan bir
sistemdir. Bu nedenle, se¢imlerin adil, 6zgiir ve giivenilir bir sekilde
yapilmasi, demokratik bir toplumun temel unsurlarindan biridir.
Giivenirlik ilkesinin demokrasi ile iligkisi, secimlerin demokratik bir
siire¢ olarak kabul edilmesi, se¢imlerin dogru sonuglar vermesi ve
halkin iradesinin tam olarak yansitilmasi ile ilgilidir. Demokrasinin en
onemli Ozelliklerinden biri, se¢imler yoluyla halkin kendi kendini
yoOnetmesi esasidir. Se¢imlerin giivenilirligi olmadan, halkin iradesi
tam olarak yansitilamaz ve demokratik siiregler saglikli ilerleyemez.
Giivenirlik ilkesi, ayn1 zamanda demokratik bir toplumda adaletin
temin edilmesini de saglar. Segimlerin adil ve giivenilir bir sekilde
yapilmasi, tiim adaylarin esit sartlarda yaristig1 ve se¢im sonuglarinin
dogru bir sekilde ortaya ¢iktigi anlamina gelir. Bu da demokratik bir
toplumda adalet duygusunun giiclenmesine ve demokratik degerlerin

korunmasina yardimer olur.

Giivenirlik ilkesi, secimlerin adil ve giivenilir bir sekilde yapilmasiyla
ilgilidir ve bu da demokrasinin isleyisini ve halkin iradesinin tam
olarak yansitilmasiyla dogrudan iligkilidir. Secimler giivenilir
oldugunda, halkin iradesinin tam olarak yansitildigi ve demokratik
stireglerin islevselliginin korundugu diistiniiliir. Bu nedenle, giivenirlik
ilkesi, demokrasinin korunmasi ve giiglendirilmesi i¢in hayati 6nem
tagir. Secimlerin giivenilirligi, demokrasinin adaletli bir sekilde
islemesine de katkida bulunur. Giivenirlik ilkesi ayrica, se¢imlerin
transparan bir sekilde yapilmasini ve se¢im kurallarinin agik ve tutarh
olmasini da gerektirir. Bu, segmenlerin ve adaylarin se¢im siirecine
glivenmesine ve se¢im sonuglarina saygi gostermesine yardimci
olabilir. Sonu¢ olarak, giivenirlik ilkesi, demokratik bir toplumda
se¢imlerin adil, 6zgiir ve giivenilir bir sekilde yapilmasi igin gereklidir.
Giivenilir segimler, demokratik siireclerin isleyisine katkida bulunur,
adaletli bir toplumun korunmasma yardimci olur ve demokratik

degerleri yiiceltir.
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3.1.6. Katiim llkesi

Katilim ilkesi, demokratik secimlerde tiim yurttaslarin esit ve 6zgiirce
oy kullanma hakkina sahip olmalarin1 ve se¢im siirecine etkin bir
sekilde katilabilmelerini saglamay1 amaglayan bir prensiptir. Bu ilke,
segmenlerin oy kullanma hakkini kisitlayict faktorlerin 6nlenmesi ve
secmen katiliminin arttirilmasi yoluyla gergeklestirilir. Ornegin, segim
gilinli icin resmi tatil ilan edilmesi ve oy kullanma merkezlerinin
erigilebilir olmasi gibi dnlemler, katilim ilkesinin uygulanmasina dair
orneklerdir. Bunun yansira; tiim yurttaglarin kayitli olmasi ve segmen
listelerinin dogru bir sekilde tutulmasi hayati éneme sahiptir*. Bu
sayede se¢menlerin oy kullanma hakki engellenmez. Segim siirecinde
adil bir ortamin saglanmasi, se¢im hileleri ve manipiilasyonlarin
engellenmesi, adaylarin ve partilerin esit ve adil bir sekilde yarisma
sansina sahip olmasi, Onemli diger bir tedbiri yansitmaktadir.
Se¢menlere oy kullanmak i¢in gerekli olan ortamin saglanmasi,
segmenlerin oylarint kolay ve erigilebilir bir sekilde kullanmasini
saglar. Segmenlerin se¢im siirecine aktif katilimi i¢in gerekli bilgi ve
egitimin  verilmesi  disiiniildiigiinden daha etkili sonuglar
dogurmaktadir. Segmenlerin hangi aday ve partilere oy verebilecegi,
oy kullanma merkezlerinin yerleri, se¢im tarihleri ve diger se¢im
stirecine dair bilgilerin verilmesi de hem katilim ilkesinin uygulanmasi

hem de se¢im sonuglarinin gegerli olmasi i¢in 6nemlidir®.

4 Fox, op. cit.; Manin, Przeworski ve Stokes, op. cit. ; Vedat Yilmaz ve Ciineyt,
Telsag, “Yerel Yonetimler ve Katilim”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 40,2021, s. 235-254;Vedat Y1lmaz ve Ciineyt, Telsag,
“Etik” in Yénetim Bilimleri Ansiklopedisi, Nobel Akademik, 2022.

4 Robert Post, “Democracy and Equality”, The Annals of the American Academy of
Political and Social Science, Cilt 603, Say1 1, 2006, s. 24-36; Pateman, op. cit.; Dieter
Nohlen, ve Philip Stover, Elections in Europe, Nomos Verlagsgesellschaft mbH &
Co. KG., 2010;
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3.1.6.1. Katilim ilkesinin Demokrasi Uzerinden Degerlendirilmesi

Katilm ilkesi demokrasiyle yakindan iliskilidir. Demokrasi, halkin
kendi kendini yonetmesi ve karar verme siireclerinde aktif bir sekilde
yer almasidir. Segimler de demokrasinin énemli bir unsuru olarak
kabul edilir ve bu nedenle katilim ilkesi, demokratik secimlerin
gergeklesmesi i¢in 6nemli bir ilkedir. Bu ilke, tim se¢gmenlerin segim
siirecine esit katilimini saglar. Esit katilim prensibi, halkin iradesinin
dogru bir sekilde yansitilmasi agisindan olmazsa olmazdir. Zira,
segmenlerin dogru bilgilendirilmesi, erisilebilir oy kullanimi ve kayit
dis1 segmenlerin kaydedilmesi gibi 6nlemler alinarak, se¢im sonuglari

daha 6zgiir, adil ve demokratik bir sekilde belirlenebilir.

Demokrasiler i¢in katilim esas1 hayati bir 5neme sahiptir. Segmenlerin
demokratik stirece etkin olarak katilimi, temsilci demokrasi
prensiplerini gii¢lendirir ve halkin iradesinin dogru bir sekilde ifade
edilmesini saglar. Ayrica, segcmenlerin se¢im siirecine etkin bir sekilde
katilimi, genis bir demokratik kiiltiir ve toplumsal biling yaratilmasina
da biiyiik katk: saglar. Bu nedenle, katilim ilkesi, temsilci demokrasi
modelinin dogru isleyebilmesi igin Onemlidir. Katilim ilkesi,
demokrasinin diger temel ilkeleri ile de yakindan iliskilidir. Ornegin,
adalet, esitlik ve ozgiirliik ilkeleri, segmenlerin oy kullanma hakkina
sahip olmasi, oy verecekleri aday ve partilere esit sekilde
erigebilmeleri ve adil bir se¢im siireci gegirebilmeleri 6nemlidir. Bu
nedenle, katilim ilkesi, demokrasinin diger ilkeleriyle birlikte ele
alinmalidir. Son olarak, katilim ilkesi, sadece secimlerle sinirhi
degildir. Bu ilke, genis Kkitlelerin siyasi karar alma siireclerine
katiliminm da desteklemelidir. Demokrasinin tiim alanlarinda, halkin
etkin katitlimimi tesvik eden politikalar gelistirilmesi, demokratik
kiiltiirin daha da gli¢lenmesine olanak tanir. Béylece, demokrasi daha

canli ve siirdiiriilebilir hale gelir.
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3.1.7. Mesruiyet ilkesi

Secim hukuku agisindan mesruiyet ilkesi, se¢imlerin yasalara uygun
bir sekilde diizenlenmesi, adil bir sekilde yiiriitiilmesi ve halkin
iradesinin dogru bir sekilde yansitilmasi gerektigini ifade eder. Yani
se¢imlerin giivenilir ve adil bir sekilde yapilmasi, se¢im sonuglarinin
hiikiimetin ve halkin kabul ettigi sonuglar olmasi gerektigini vurgular.
Bu ilke dogru bir sekilde uygulandiginda, se¢im sonuglarma olan
giiven artar ve halkin siyasi sisteme olan destegi artar. Ayrica, adil bir
sec¢im siireci, adaylarin esit bir sekilde yarismasina izin verir ve halkin
tim gorislerinin temsil edilmesini saglar. Mesruiyet ilkesine
uyulmadiginda, se¢imlerin sonuglar1 hakkinda siipheler olusabilir ve
se¢im sonuglaria olan giiven azalabilir. Bu da siyasi istikrarsizliga yol
acabilir ve hukukun Ustiinliiglinii sarsabilir. Sonu¢ olarak, se¢im
hukuku agismdan mesruiyet ilkesi, giivenilir, adil ve 6zgiir segimlerin
gergeklestirilmesi i¢in temel bir ilkedir. Bu ilkenin 6nemi, se¢im
sonuglarina olan giiveni ve siyasi sisteme olan destegi artirir ve
istikrarli bir demokratik {lke ic¢in gereklidir. Mesruiyet ilkesinin
korunmasi i¢in diizenli ve donemsel secimler yapilmasi oldukca
onemlidir. Bu sayede, her se¢imin belirli yasal siireler dahilinde

gerceklesmesini garanti eder?.

3.1.7.1.  Mesruiyet  Ilkesinin = Demokrasi  Uzerinden

Degerlendirilmesi

Mesruiyet ilkesinin demokrasiyle yakin bir iliskisi vardir. Demokrasi,
halkin 6zgiir iradesinin, diizenli ve adil sekilde ifade edilmesini

gerektirir. Bu yiizden, segimlerin giivenilir, adil ve 6zgilir olmasi,

46 Hazan ve Rahat, op. cit.; Franck, op. cit.; David Van Reybrouck, Against Elections,
Seven Stories Press, 2018; Vedat Yilmaz, ve Ciineyt Telsag, “Tiirkiye’de Yerel
Ozerklik ve Katilim Tartismalar1”, in Editor: Aziz Belli, Abdullah Aydin ve Ahmet
Tung, Yerel Yonetimlerde Giincel Gelismeler Ve Yerel Siyaset Tartismalari, Orion
Akademik, 3-35, 2022; Guy Hermet, “State-Controlled Elections: A Framework”, in
Editors: Guy Hermet, Richard Rose, Alain Rouquié, Elections Without Choice,
Springer, 1978, s. 1-18.
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demokratik bir iilkede halkin yonetimde s6z sahibi olmasini saglayan
temel unsurlardan biridir. Mesruiyet ilkesi, se¢imlerin yasalara uygun
bir sekilde yapilmasini, adil bir sekilde yiiriitiilmesini ve sonuglarin
halkin iradesine uygun olarak belirlenmesini gerektirir. Bu ilke,
demokrasilerde segmenlerin oy kullanma hakkina saygi duyulmasini,
se¢imlerin tiim adaylarin esit bir sekilde yarigmasina izin vermesini ve
adaylarin segim Oncesi esit bir sekilde firsatlar elde etmelerini saglar.
Demokrasilerde mesruiyet ilkesinin uygulanmasi, se¢im sonuglarina
olan giiveni ve halkin siyasi sistemlere olan destegini artirir. Bu da
siyasi istikrar1 saglar ve toplumsal barisi tesvik eder. Sonug olarak,
mesruiyet ilkesi, se¢imlerin giivenilir, adil ve Ozgiir bir sekilde
yapilmasi i¢in gereken bir ilkedir. Bu ilke, demokrasilerde halkin
yoOnetimde s6z sahibi olabilmesi i¢in 6nemlidir ve siyasi istikrari ve

toplumsal barisi tesvik eder.

3.1.8. Diizenli ve Donemsel Secimler flkesi

Diizenli ve donemsel segimler se¢cim hukuku agisindan olduk¢a 6nemli
bir ilkeyi temsil eder. Bu ilke, se¢imlerin belirli ve 6nceden belirlenmis
zaman araliklarinda gergeklestirilmesini  saglar. Bu sayede
secmenlerin, hiikiimet ve temsilcilerinin degismesine yonelik
beklentilerinin karsilanmasimi saglar. Diizenli segimler, secilmis
yetkililerin halk tarafindan hesap sorulabilir konumda kalmasini temin
eder. Temsilciler, belirli periyotlarda yeniden segilme ihtiyact
duyduklar1 i¢in segmenlerin taleplerine ve ihtiyaglarina daha duyarli
hale gelirler. Belirli araliklarla yapilan segimler, siyasi belirsizliklerin
ve krizlerin Onlenmesine yardimci olur. Se¢imlerin ne zaman
yapilacagi 6nceden belli oldugunda, hem halk hem de siyasetgiler i¢in
ongoriilebilirlik artar’’. Diizenli segimler, halkin yonetim siireglerine
diizenli araliklarla katilimini saglar. Bu, demokratik katilimi tesvik
eder ve vatandaslarin kendilerini yonetimde daha dogrudan temsil
edebilme duygusunu pekistirir. Secimlerin belirli araliklarla

yapilmasi, yOnetime gelen yeni temsilcilerin yasal ve diizenli bir

47 Goodwin-Gill, op. cit.; Yannick Lécuyer, The Right To Free Elections, Council of
Europe, 2014; K. S. Musin, International legal regulation of elections. Bulletin of the
Karaganda university Law series, Cilt 89, Sayi1 1, 2018, s. 8-14.
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sekilde goreve baslamasini temin eder. Bu siire¢, hukuki ve
demokratik standartlara uygun olarak gerceklestirilir. Diizenli
secimler, secilmig hiikiimetlerin ve temsilcilerin mesruiyetini
pekistirir. Se¢menler diizenli araliklarla tercihlerini yenilediklerinde,
ortaya c¢ikan sonuglar demokratik olarak daha kabul edilebilir hale
gelir. Bu ilke sayesinde, demokratik sistemler iizerinde devamli bir
yenilenme ve tazelenme siiregleri saglanir ve halkin yonetime olan
giiveni artar. Diizenli ve donemsel se¢imlerin varligi, demokrasinin

dinamik ve canli tutulmasin agisindan kilit role sahiptir®®.

3.1.8.1. Diizenli ve Dénemsel Secimler Ilkesinin Demokrasi

Uzerinden Degerlendirilmesi

Diizenli ve donemsel secimler ilkesi, demokratik sistemlerin
stirdiiriilebilirligi ve halkin yonetimde s6z sahibi olma hakkinin
korunmasi agisindan biiylik 6nem tagir. Modern toplumlarda diizenli
ve donemsel secimler demokrasinin temel tasi olarak kabul edilir.
Demokratik rejimlerin isleyisinde kritik bir rol oynar ve halkin
yoOnetimde s6z sahibi olma hakkini korur. Bu ilke, secimlerin belirli
araliklarla ve diizenli olarak gerceklestirilmesini garanti eder, boylece
yonetimlerin sitirdiiriilebilirligi ve mesruiyeti saglanmis olur. Diizenli
araliklarla yapilan secimler, vatandaslarin yonetimde dogrudan soz
sahibi olmasim saglar. Bu katilim, halkin taleplerinin ve
beklentilerinin  yonetime tasinmasini kolaylastirir ve temsiliyetin
sirekliligini saglar. Diizenli segimler, secilmis temsilcilerin halk
tarafindan siirekli olarak denetlenebilir olmasini saglar. Temsilciler,
yeniden segilebilmek i¢in segmenlere hesap vermek zorundadirlar, bu
da daha seffaf ve sorumlu bir ydnetim anlayisini tesvik eder.
Secimlerin belirli ve sabit araliklarla yapilmasi, siyasi siirecin
Ongoriilebilir olmasim1 saglar. Hem vatandaslar hem de siyasetgiler
se¢im siireclerinin ne zaman ve nasil gerg¢eklesecegini bildiginden,
siyasi istikrar artar ve ani krizlerin Oniine gegilir. Diizenli olarak

gergeklestirilen segimler, hiikiimetlerin ve temsilcilerin mesruiyetini

48 Nohlen ve Stdver, op. cit.; John C. Courtney, Elections, UBC Press, 2005; Amnon
Rubinstein, ve Yaniv Roznai, “The Right to a Genuine Electoral Democracy”,
Minnesota Journal of International Law, Cilt 27, Say1 1, 2018, s. 143-177.
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pekistirir. Se¢imlerin diizenli araliklarla yapilmasi, secilen yetkililerin
halkin gercek iradesini yansittifina dair giiven olusturur. Belirli
araliklarla yapilan segimler, siyasi sistemin ve kadrolarin
yenilenmesini saglar. Bu yenilenme siireci, siyaset sahnesine yeni
fikirlerin ve liderlerin girmesine olanak tamir. Demokratik
uygulamalarin diizenli olarak gerceklestirilmesi, toplumda demokratik
degerlerin  ve Kkiiltiirlerinin  giiclenmesine katkida  bulunur.
Vatandaslar, se¢imler araciligiyla demokrasi pratigini ve katilim
bilincini gelistirirler. Diizenli ve donemsel se¢imlerin demokrasinin
temel ilkeleriyle uyumu, demokratik bir toplumun saglikli isleyisi ig¢in
gereklidir. Bu ilkelerin etkin bir sekilde uygulandigi iilkelerde,
demokratik degerlerin ve normlarin korunmasi ve gelistirilmesi daha
olasidir. Ayrica, segimler sayesinde farkli siyasi goriisler temsil
edilerek ¢ogulculuk ve siyasi katilimcilik tesvik edilir. Bu da
demokratik rejimlerin daha dinamik ve kapsayici olmasma imkén

tanir.

Diizenli ve donemsel secimler, demokrasinin iglerligini ve
stirdiiriilebilirligini saglayan temel mekanizmalardan biridir. Bu ilke,
secmenlere diizenli olarak yonetim iizerinde denetim imkani tanur,
siyasi istikrar1 destekler ve temsilcilerin hesap verebilirligini pekistirir.
Dolayisiyla, demokratik sistemlerin uzun vadede etkin ve adil bir

sekilde islemesi i¢in vazgecilmez bir unsur olarak kabul edilir.

3.1.9. Hukuki Denetim flkesi

Bu ilke, se¢im siirecinde yapilan islemlerin ve alinan kararlarin
bagimsiz ve tarafsiz yargi organlari tarafindan denetlenmesini ve
ihtiya¢ halinde diizeltilmesini Ongdriir. Hukuki denetimin etkin
olabilmesi ig¢in yargr organlarmin bagimsiz ve tarafsiz olmasi
gereklidir. Yarginin bagimsizligi, siyasi baskilardan ve dis etkilerden
korunmasini ve tarafsiz harcket etmesini saglar. Se¢im siirecini
diizenleyen yasa ve yonetmelikler; agik, anlasilir ve her tiirlii hukuki
belirsizligi  ortadan  kaldiracak  kapasiteye  sahip  sekilde
diizenlenmelidir. Bu sayede, hukuki denetim siirecinde uygulanacak

kurallar net ve ileriye doniik Ongoriileri destekleyecek sekilde
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belirlenmis olur. Se¢im siirecinde yapilan usulsiizliikler, yolsuzluklar
veya hukuka aykir1 islemler, yargi organlarinca hizli ve etkili bir
sekilde tespit edilmeli ve giderilmelidir. Bu, secim siirecine olan
giiveni artirir. Se¢menlerin, adaylarin ve siyasi partilerin, se¢im
sirecinde gozlemledikleri veya siipheye diistiikkleri hukuka
aykiriliklara kars1 yargiya basvurma hakki olmalidir. Ozellikle itiraz
ve sikdyet mekanizmalarinin agik ve erisilebilir olmasi ¢ok 6nemlidir.
Se¢im siirecinde ortaya ¢ikan hukuki sorunlar olabildigince hizli bir
sekilde ¢oziime kavusturulmalidir®®. Uzun siiren hukuki siiregler,
se¢imin mesruiyetine zarar verebilir ve siyasi istikrarsizliga yol
acabilir. Se¢im sonuglarinin agiklanmasi, saymmi ve tasdiki
siireglerinde yargi denetimi, sonuglarin seffaf ve giivenilir bir sekilde
belirlenmesini saglar. Bu, 6zellikle se¢cim sonuglarina itiraz edilmesi
durumunda biiyiik 6nem arz eder. Yargi organlarinin segim siirecinde
aldiklan kararlarin esitlik ve adalet ilkelerine uygun olmasi gerekir.
Secimle ilgili tiim taraflarin, hukuki siireglerde esit muamele gérmesi
saglanmalidir. Hukuki denetim siirecinde alinan kararlar ve yiiriitiilen
islemler hakkinda kamuoyunun bilgilendirilmesi, se¢im siirecinin
seffafligi acgisindan Onemlidir. Bu, halkin se¢im siireglerine olan
giivenini pekistirir. Ihtilaflarin ¢dziimii icin sadece mahkemeler degil,
bazen secimle ilgili ihtisaslagmig tahkim organlar1 da devreye girebilir.
Bu tiir mekanizmalar, secimle ilgili Ongdriilemeyen ve ¢ok o6zel
sikayetlerin hizlica ele alinmasina yardimci olabilir. Hukuki denetim,
demokratik sistemlerin temel prensiplerinden biridir ve segim
siireglerinin adil, seffaf ve mesru bir sekilde gerceklestirilmesini
saglar. Etkin bir hukuki denetim mekanizmasi, segimlerdeki olasi

hukuka aykiriliklarin 6nlenmesi ve diizeltilmesi acismndan hayati

4 D. Sisk Timothy, Elections, Electoral Systems and Party Systems. International
Institute for Democracy and Electoral Assistance, International IDEA, 2017; Azeen
Kiani ve Hossein, Sartipi, “Functions Of Election In A Democratic
System”, International Research Journal of Interdisciplinary & Multidisciplinary
Studies, Cilt 2, Say19, 2016, s. 20-35; Vedat Yilmaz, ve Ciineyt Telsag, Authority And
Bureaucracy From Weber's Perspective. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi, Cilt 34,2021, 5.42-52.
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Ooneme sahiptir. Bu da se¢im sonuglarina olan giiveni artirir ve

demokratik siirecin saglikli islemesine katkida bulunur™®.

3.1.9.1. Hukuki Denetim ilkesinin Demokrasi Uzerinden

Degerlendirilmesi

Hukuki denetim, se¢im siirecinde demokrasinin isleyisine 6nemli
katkilarda bulunan temel unsurlardan biridir. Hukuki denetim
sayesinde se¢imlerin adil, seffaf ve mesru bir sekilde gerceklestirildigi
garanti altina alimir ve halkin yonetime olan giliveni pekistirilir.
Demokrasi ve hukuki denetim arasindaki iliski, demokratik siireclerin
saglikli bir sekilde islemesini ve siyasi istikrarin korunmasini saglar.
Hukuki denetim, secim siirecinde adalet ve esitlik ilkelerinin
korunmasini saglar. Tiim adaylar ve partiler esit sartlarda yarisir ve
secmenlerin oylar1 dogru bir sekilde sayilir. Se¢im siirecinde yapilan
tim islemlerin ve alimman Kkararlarin hukuk ¢ercevesinde
gerceklestirildigini denetler. Hukuka aykiri eylem ve iglemler tespit
edilip diizeltilir, bu da se¢imlerin mesruiyetini artirir. Hukuki denetim,
secim siirecinin seffaf bir sekilde yiiriitiilmesini saglar. Kamuoyunun
secim silireclerine olan giivenini artirir ve sonuglarin  kabul
edilebilirligini gelistirir. Se¢gmenlere, adaylara ve siyasi partilere se¢im
siireglerinde  karsilagtiklar1  hukuka aykiriliklar i¢in  bagvuru
mekanizmalar1 sunar. itiraz ve sikdyet haklarmin olmasi, yonetim
lizerindeki denetimi pekistirir ve demokratik katilimi tesvik eder.
Hukuki denetim, secimlerin belirli araliklarla ve diizenli olarak
yapilmasmi  garanti  altina  alir.  Sec¢imlerin  zamaninda
gergeklestirilmesi, siyasi istikrar1 destekler ve demokratik siireclerin
sirdiriilebilirligini saglar. Se¢im silirecinde gorev alan kisi ve
kurumlar, yaptiklar1 islemlerden hukuki denetim mekanizmalari
araciligiyla hesap verebilir olurlar. Bu durum, seffaf yonetim ilkesini
gii¢lendirir ve demokratik normlarin uygulanmasini saglar. Segimle

ilgili ortaya ¢ikan anlagsmazliklar, hukuki denetim araciligiyla ¢oziiliir.

30 Nohlen ve Stdver, op. cit.; Richard S. Katz, Democracy and Elections, Oxford
University Press, USA, 1997;Pipa Norris, Why Elections Fail, Cambridge University
Press, 2015.
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Bu sayede siyasi gerginliklerin 6niine gegilir ve toplumda huzur ve
giiven ortam1 saglanir. Hukuki denetim, se¢im stirecindeki hatalarin ve
eksikliklerinin diizeltilmesi ve gelecek secimlerde tekrarlanmamasi
icin gerekli onlemlerin alinmasimi saglar. Bu, se¢im siireglerinin

kalitesinin siirekli olarak iyilestirilmesine katkida bulunur.

Secim siirecinde hukuki denetim, demokrasinin kalitesini ve
stirdiriilebilirligini dogrudan etkiler. Yargi organlarinin bagimsiz ve
tarafsiz bir sekilde gorev yapmasi, segimlerin adil ve seffaf bir ortamda
gergeklesmesini  temin eder. Bu mekanizmalar, halkin segim
sonuglarina ve dolayisiyla demokratik yoOnetime olan giivenini
pekistirir. Hukuki denetim, demokratik sistemlerin saglikli ve etkili bir

sekilde islemesi i¢in vazge¢ilmez bir unsurdur.

4. SONUC

Demokrasi ve se¢cim hukuku birbirine siki sikiya bagl kavramlardir.
Demokrasi, bir lilkede halkin karar alma siireglerine katilimini ve
hiikiimetin halkin iradesine gore yonetilmesini ©Ongoriir. Ancak
demokrasinin gerceklesebilmesi i¢in halkin etkin bir sekilde katilimi
ve sesinin duyulmasi gereklidir. Bir {ilkede ger¢ek demokrasi ancak
halkin etkin katilimi ile miimkiindiir. Bu katilim, gesitli sekillerde
gergeklesebilir.  Seg¢imler bu acidan halkin oy kullanarak
degerlendirme yapabilecegi en 6nemli etkinliktir. Se¢imlere katilim,
hiikiimet politikalariin belirlenmesinde ve yonetilmesinde oldukga
onemlidir. Demokrasi, halkin kendi yonetimlerini segme ve yonetimde
soz sahibi olma hakkini ifade eder. Ancak bu hak, halkin etkin bir
sekilde katilmadig1 bir siiregte gerceklesemez. Bu nedenle segimlere

katilim, demokrasinin isleyisindeki temel unsurlardan biridir.

Demokratik bir toplumda se¢imler, hukukun temelini olusturan
unsurlardan biridir. Se¢imler, yasal diizenlemelerle diizenlenmis adil,
acik ve seffaf bir siirecte yapilmalidir. Segimlerin diizenlenmesi ve
sonuglarin kabul edilmesi, giiglii bir hiikiimetin ve temsil giicii olan
demokratik  kurumlarin  mesruiyetini  saglar. Secimlerin
diizenlenmesinde kullanilan prosediirler, siyasi partilerin ve adaylarin

haklarmin korunmasim ve yiiksek katilim oram saglanmasim
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amaclamaktadir. Daha fazla katilim, temsil edilen toplumun daha fazla

yansitilmasini ve sonuglarin daha genis bir kabul gérmesini saglar.

Secim hukuku, secime katilan tiim taraflarin  haklarmi ve
sorumluluklarin1  diizenler ve siyasi partilerin ve adaylarin
magduriyetinin Oniine gecmek amaciyla gesitli 6nlemler alir. Seg¢im
hukuku; oy pusulasi tasarimi, oy verme yerleri, se¢gim kampanyalari,
oy kullanim1 gibi bir¢ok konuda ydnetmelikler, yasalar ve kurallar
igerir. Se¢im hukuku sadece adil bir se¢im saglamakla kalmaz, ayni
zamanda se¢im sonuglarma da mesruiyet kazandirir. Mesruiyet, bir
hiikiimetin veya liderin sahip oldugu yasal ve yasal olmayan gii¢
kaynaklarinin toplum tarafindan kabul edilebilirligi anlamina gelir. Bu
acidan, mesruiyetiz bir ydnetim, yonetilenlerin hosnutsuzluguna
neden olabilir ve hiikiimetin kararlarina karsi diren¢ olusabilir.
Secimler, toplumun se¢im sonuglarma genellikle yiiksek bir kabul
orani sagladigindan, mesruiyetin temel unsuru olan toplumsal kabuliin
saglanmasimna yardimct olur. Se¢im etkinligine katilimin
kolaylagtirilmas1 ve olas1 katilim engellerin ortadan kaldirilmas: da
ayrica onemli bir konudur. Bu bakimindan gereken tiim kolaylastirict

tedbirler se¢cim hukuku kapsaminda alinmalidir.

Makalede incelenen veriler ve elde edilen bulgular {izerinden genel bir
degerlendirme yapildiginda: Se¢im hukuku ilkelerinin, demokratik
yoOnetimlerin mesruiyetinin  korumasi ve halkin iradesinin tam
anlamiyla yansitilmasi agisindan ¢ok 6nemli bir role sahip oldugudur.
Se¢im hukuku, s6z konusu ilkelerin uygulanmasini saglayarak,
demokratik siireglerin adil, esit ve giivenilir bir sekilde tecelli etmesini
saglar. Se¢im sonuglarina olan giiveni artirir ve demokrasinin
istikrarin1 korur. Se¢im hukuku, demokratik segimlerin temel yap1
taglarmi olusturur ve sec¢im siire¢lerinin herhangi bir hile, yolsuzluk

veya adaletsizlikten uzak olmasini saglar.

Aragtirmacilara not: Gelecek calismalar acisindan, se¢im hukuku
ilkelerinin evrensel etik degerler agisindan incelenmesi ve bu
degerlerin se¢im hukuku tarihinde ne tiir bir etki yarattigi konusu

oldukga zihin agic1 bir konu olabilir.
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